Przystajn, 04 czerwca 2012 r.

(miejscowosé i data)

Znak sprawy: RO-RW.0012.10.2012

PROTOKOL. KONTROLI

przeprowadzonej w: Urzedzie Gminy Przystajn, ktorej kierownikiem jest Pan Andrzej
Kucharczyk - Wéjt Gminy Przystajn, a kontrolowanymi sprawami udzielania zaméwien
publicznych w 2011 r. zajmowal si¢ Mlodszy referent Grzegorz Sokolowski,
przez Komisj¢ Rewizyjng Rady Gminy Przystaji, dziatajgcg w skladzie:

1) Adam Biernacki — Przewodniczgcy Komisji

2) Mieczystaw Kwasny - Wiceprzewodniczgcy Komisji

3) Edward Chamela — Cztonek Komisji

4) Jézef Chrzgstek — Cztonek Komisji

Kontrol¢ przeprowadzono w dniach: 23 kwietnia 2012 r. i 28 maja 2012 r.

Kontrolg objeto: Dzialalno§é Urzedu Gminy Przystaji w zakresie udzielania zaméwien
publicznych w 2011 r. na przyktadzie nizej wskazanych inwestycji:
1. ,,Przebudowa drogi gminnej ul. Polna w Przystajni" — DKB.271.9.2011,
2. ,,Przebudowa drég gminnych w miejscowosciach: Stany ul. Galinskie i Siekierowizna gminy
Przystajn" — DKB.271.6.2011,
3. ,Budowa drogi w miejscowosci Siekierowizna, gmina Przystaja - etap II"
DKB.271.10.2011.

Kontrolujacy dokonali nastepujacych czynnosci kontrolnych:

Komisja zapoznala si¢ z dokumentacja przetargows dotyczaca inwestycji drogowych
w miejscowosciach: Przystajn ul. Polna; Stany ul. Galinskie i Siekierowizna. W ramach kontroli
zbadano: ogloszenia o zaméwieniach, ogloszenia o udzielonych zamdéwieniach, specyfikacje
istotnych warunkéw zaméwien,, dokumentacje projektowe, w tym kosztorysy inwestorskie
— w wybranym zakresie, oferty ztozone w toku postepowani — w wybranym zakresie, o$wiadczenia
0s6b reprezentujgcych Zamawiajacego, oswiadczenia i inne dokumenty ztozone przez Wykonawcow,
w tym wadia i zabezpieczenia nalezytego wykonania zamoéwien, umowy w sprawach zaméwien
publicznych, zarzgdzenia Wéjta Gminy Przystaji nr 36/2011 z 20.07.2011 r., nr 57/2011
z 20.10.2011 r., nr 62/2011 z 2.11.2011 r. oraz protokoly postepowan o udzielenie zaméwienia.
W toku czynnosci kontrolnych wyjasnienia sktadal Mlodszy referent Grzegorz Sokolowski.

W wyniku powyzszych czynno$ci kontrolujacy dokonali nastepujacych ustalen:
Kontrolowany - Urzad Gminy Przystajn, w toku postepowan o udzielanie zaméwien
publicznych, objetych kontrolg, stosowat przepisy ustawy z 29 stycznia 2004 r. — Prawo zaméwien
publicznych, w tym:
- przestrzegal zasady uczciwej konkurencji i jawnosci,
- W przypadku postgpowan oznaczonych numerami DKB.271.9.2011 (,,Przebudowa drogi gminnej
ul. Polna w Przystajni"), DKB.271.10.2011 (,,Budowa drogi w miejscowosci Siekierowizna, gmina
Przystajn - etap 1I") nie sporzadzono pisemnych protokotéw na urzedowym formularzu ZP-PN,
- poddane kontroli postgpowania prowadzone byly w trybie podstawowym i konkurencyjnym —
przetarg nieograniczony,
- ogloszenia o zaméwieniach, jak i ogloszenia o udzielonych zaméwieniach zostaly ogloszone
w Biuletynie Zam6wien Publicznych, a ich tres¢ odpowiada ustawie, ogloszenia nie byty zmieniane,



- terminy sktadania ofert w postepowaniu zostaty prawidlowo okreslone, nie wystapily przestanki do
przedtuzenia terminu na sktadanie ofert,

- kazdorazowo Kierownik Zamawiajgcego powotywal w drodze zarzadzenia komisj¢ przetargowa,
ktérej zadaniem bylo: ocena spelniania przez wykonawcow warunkéw udziatu w postgpowaniu,
badanie i ocena ofert, przedstawianie propozycji wykluczenia wykonawcy, odrzucenia ofert, wyboru
najkorzystniejszej oferty, wnioskOw o uniewaznienie postepowania. Komisje byly powolywane
fakultatywnie,

- osobami odpowiedzialnymi za przygotowanie i przeprowadzenie postgpowan o udzielenie
zamo6wien publicznych byli: Kierownik Zamawiajgcego - Wojt, mtodszy referent G. Sokotowski oraz
pozostali czlonkowie komisji. Powyzej wskazane osoby ztozyly pisemne o$wiadczenia o braku
okolicznosci wylaczajacych ich udziat w postepowaniu,

- opis przedmiotu zaméwienia w kazdym przypadku zostal sporzadzony w formie dokumentacji
projektowej — projekty budowlane wraz ze szczegélowymi specyfikacjami technicznymi. W celu
rozpoczecia robot budowlanych albo uzyskiwano decyzje administracyjng - pozwolenie budowlane
albo dokonywano zgtoszenia zamiaru rozpoczgcia rob6t budowlanych,

- warunki udzialu wykonawcéw w postepowaniu zostaly okreslone zgodnie z przepisami ustawy, od
wykonawcow wymagano udokumentowania uprawnien budowlanych do kierowania robotami
budowlanymi, dysponowania osobami zdolnymi wykona¢ zamoéwienie, posiadania do$wiadczenia
w wykonywaniu inwestycji drogowych, odpowiedniego potencjatu technicznego oraz posiadania
ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej w zakresie prowadzonej dzialalnosci,

- warto§¢ zamoéwien Zamawiajgcy ustalat na podstawie kosztorysow inwestorskich, nie
przewidywano i nie udzielano zamoéwien uzupetniajacych, warto$¢ zamdéwien ustalono w ustawowym
terminie, czyli nie wcze$niej niz 6 miesiecy przed wszczeciem postgpowania. W przypadku
kosztoryséw sporzadzonych przed tym terminem — dokonywano ich aktualizacji (przy przebudowie
ul. Polnej, gdzie kosztorys sporzadzono w XII. 2007 r. , aktualizacja z X. 2011 r.),

- specyfikacje istotnych warunkéw zamoOwienia zostaly sporzadzone zgodnie z ustawa, nie bylo ze
strony wykonawcow zapytan o wyjasnienie tresci specyfikacji,

- wymaganie wniesienia wadium w kazdym przypadku nie bylo obowigzkowe, w dwoch
przypadkach Zamawiajacy zazadal wniesienia wadium w wysokosci 10 000 zt — byty to gwarancje
ubezpieczeniowe badz wptlaty,

- zadnego z wykonawcow nie wykluczono z postgpowania,

- zadnej z ofert nie odrzucono,

- zadne z kontrolowanych postgpowan nie zostato uniewaznione,

- po wyborze najkorzystniejszej oferty Zamawiajgcy zgodnie z ustawa sporzadzal
tzw. zawiadomienie o wyborze oferty — w kazdym przypadku zawierato ono wszystkie wymagane
ustawg elementy,

- umowy w sprawach zaméwien publicznych zawierane byly w terminach zgodnych z ustawa,

- w kazdym przypadku Zamawiajacy wymagat zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy,

- nie sporzadzono rocznego sprawozdania o udzielonych zamowieniach publicznych za rok 2011. Jak
poinformowat Komisje Rewizyjng mlodszy referent G. Sokotowski, sporzadzenie przedmiotowego
sprawozdania nalezalo do jego obowigzkow. Zgodnie z art. 98 PZP zamawiajacy sporzadza roczne
sprawozdanie o udzielonych zaméwieniach i przekazuje je Prezesowi Urzedu Zamoéwien Publicznych
w terminie do 1 marca kazdego roku nastepujgcego po roku, ktérego dotyczy sprawozdanie.

Kontrolowany nie—wnesi—zadnych—zastrzezen / wnosi nastepujace zastrzezenia do




Protokét kontroli sporzadzono w 2 jednobrzmigcych egzemplarzach, z ktérych jeden
doreczono kierownikowi kontrolowanej jednostki.

Pouczono kierownika kontrolowanej jednostki o tresci postanowien § 40 Statutu Gminy
Przystajn (w-zawiademieniv-o-kentroh).

Czes¢ sktadowa niniejszego protokotu stanowig nastgpujgce zatgczniki:
Wypelniony druk - Kontrola w Urzedzie Gminy Przystaji z zakresu udzielania zamoéwien
publicznych w 2011 r. dla zaméwien publicznych o nazwach:
1) ,,Przebudowa drogi gminnej ul. Polna w Przystajni",
2) ,,Przebudowa drég gminnych w miejscowosciach: Stany ul. Galinskie i Siekierowizna gminy
Przystajn",
3) ,,Budowa drogi w miejscowosci Siekierowizna, gmina Przystajn - etap II".

Protokét zawiera 3 ponumerowane strony.

Protokot odczytano i podpisano.
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(podpisy osob kontrolujgcych) (podpis kontrolowanego)



