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Urzedzie Gminy w Przystajni.

1. Kontrolg przeprowadzono na zlecenie Rady Gminy w dniu 01 marca 2004 roku (zgodnie z
§ 43 pkt 4 Statutu Gminy)

2. Kontrola objeto Gminne Przedszkole Publiczne w Przystajni a w szczegOlnosci inwestycje
pn. : rozbudowa i przebudowa budynku Szkoty Podstawowej w Gérkach na budynek
wielofunkcyjny z zaktadem rehabilitacyjnym, przedszkolem i mieszkaniem”.

3. Kierownikiem jednostki kontrolowanej jest dyrektor Gminnego Przedszkola Publicznego w
Przystajni — mgr Urszula, Zawierucha

4. Tnformacji i wyjasnien udzielali: dyr. GPP — Urszula Zawierucha, inspektor nadzoru —
Jozef Marek, wykonawca — Grzegorz Krzak

Komisja dokonata analizy nastepujacych dokumentow:

1. umowy na wykonanie projektu na inwestycje: ,,rozbudowa i przebudowa budynku Szkoly
Podstawowej w Gorkach na budynek wielofunkcyjny z zaktadem rehabilitacyjnym,
przedszkolem i mieszkaniem”.

2. projektu architektoniczno-budowlanego (w catosci)

3. umowy przetargowej wraz z kosztorysem firmy BUDO-POL z Miedzna
4. protokotow koniecznosci (3 szt.)

5. aneksy do umowy na wykonanie robot dodatkowych

6. ksiag obmiaru robot

7. dziennika budowy

Komisja stwierdzita:

1. Naumowie Nr 1/2004 z dn. 19.01.2004 r. na roboty dodatkowe brakuje kontrasygnaty
glownego ksiegowego jednostki budzetowej.

2. Zakres robot i wzrost kosztow zostat rozszerzony bez zgody Rady Gminy.

3. Komisja wnosi zastrzezenia co do zakresu wykonania kosztorysu i projektu w zwiazku
z duza ilo$cia zmian w robotach budowlanych i elektrycznych. Projekt w ogole nie
uwzglednia instalacji C.O.

4. Komisja nie jest kompetentna odnosnie sprawdzenia obmiaru robot ze wzglgdu na
brak wiedzy merytorycznej cztonkéw Komisji w tym zakresie. Czynnosci tych moze
dokonac¢ rzeczoznawca.

Komisja uwaza, ze do wylacznej wiasciwosci Rady Gminy nalezy podejmowanie uchwat
dotyczacych zobowiazan w zakresie podejmowania inwestycji i remontow o wartosci
przekraczajacej ustalong przez Rade w tym wypadku o kwotg po przetargu.

Komisja uwaza, Ze ani Wojt, ani kierownik jednostki (dyrektor przedszkola) nie moze
zawieraé umow nie majacych pokrycia w budzecie. Ztamanie tych zasad stanowi ewidentne
naruszenie dyscypliny finanséw publicznych. Jednocze$nie na pytania dotyczace problemu
przekazania srodkéw Komisja wystapita do radcy prawnego, aby potwierdzit zasadnosc
stanowiska Komisji.

Komisja ma zastrzezenia do prowadzenia dziennika budowy z ktorego nie wynika kiedy i
jakie zmiany oraz na czyje zadanie nastapito tak duzo dodatkowych robét, dlaczego te
dodatkowe roboty zostaty wymienione w catosci dopiero w protokotach koniecznosci a nie
byty wpisywane na biezaco do dziennika budowy?
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W wyniku przeprowadzonej kontroli Komisja zaleca:

1. Uzyskiwanie kazdorazowo kontrasygnaty glownego ksiggowego jednostki budzeto
stwierdzajacej pokrycie w planie finansowym wysokosci zaciaganego zobowigzani:
W przypadku braku kontrasygnaty glownego ksiggowego umowa jest nieskuteczna

2. Informowanie na biezaco Rady Gminy o wzroscie kosztow wystepujacych w czasi
realizacji danego zadania.

3. Dazy¢ do przygotowania projektéw zawierajacych petny zakres robét i rozwiazaf
konstrukcyjnych. Ma to na celu ograniczenie ewentualnych zmian wynikajacych z
protokotéw koniecznosci i drastycznego wzrostu kosztow zadania.





